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laskie INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyezy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego ogloszonego w BZP nr 517026~
N-2020 z dnia 27.02.2020 r. na realizacje zadania pn.: ,Remont Gminnego
Osrodka Kultury w Sniadowie”.

1. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 Prawa zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2019 r., poz. 1843),
Zamawiajacy zawiadamia, iz w dniu 20.04.2020 r. dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty. Oferta
spelnia wymogi tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia. Najkorzystniejsza oferta zostata
ztozona przez Wykonawcg:

Nr Firma (nazwa) lub nazwisko Adres Wykonawcy Cena oferty brutto
oferty Wykonawcy
6 | Ustugi Remontowo-Budowlane 07-300 Ostréw Mazowiecka 425.380,00
Andrzej Duda ul. Okrzei 16

Kryterium oceny ofert w postgpowaniu bylo kryterium: Cena oferty — 60 pkt i okres gwarancji 40 pkt.
Liczba przyznanych punktéw oraz fgczna liczba punktow przedstawione zostaly w ponizszej tabeli.

Kryterium oceny
Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko Wykonawcy | Cena oferty Okres ofert
oferty brutto fr‘;:'er;l‘":J; Okres | Liczba
Adres Wykonawey ¥\ Cena— | gwarancji | punktow
60 pkt. -
40 pkt.
1. Zaktad Remontowo-Budowlany
mgr Sylwester Zawadzki 48
18.400 Fomza 571.500,00 Oferta odrzucona
ul. Ks. Kard. Wyszynskiego 12
2. Firma Handlowo-Ustugowa
AND-BUD Andrzej Kulasifiski e 48 Oferta odrzucona
07-410 Ostroleka, ul. Blekitna 14 498.448,89
3. LJAN" Ustugi Remontowo-Budowlane
Janusz Jabtonski 48 45,79 40,00 85,79
Bryki 28a, 18-200 Wysokic Mazowieckie | >0/ ~>>
4. | Zaklad Budowlano-Instalacyjny
LDOMET” s.c. 48
Krzysztof Pupik, Grazyna Pupik 498.724.05 51,07 B0 L4
18-400 Lomza, ul. Rycerska 1A
8 DOMAR Dawid Zarzecki 354.240,00 Wykonawca wykluczony
15-349 Bialystok, ul. $w. Jerzego 19/28 48 Oferta odrzucona
6. Ustugi Remontowo-Budowlane
Andrzej Duda 48 60,00 40,00 100
07-300 Ostrow Mazowiecka, ul. Okrzei 16 | *2>-380:00
78 Zaktad Budowlany s.c.
Sawicki Lech, Piechowicz Wojciech 48 51,11 40,00 91,11
18-400 Lomza, ul. Chabrowa 16 499.404,96
8. BOMAR 2” Tomasz Gajewski 519.352,77 48
07-140 Sadowne, ul. Lochowska 1A 49,14 40,00 89,14
9. PAWO s.c. Sobolewo
ul, Szosa Baranowicka 80 48 52,18 40,00 92,18
15-509 Bialystok HAlsass




Podstawa prawna dokonania wyboru jest art. 91 ust. | Pzp oraz Kodeks Cywilny.
W prowadzonym post¢powaniu zlozono 9 ofert.
2. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2 Prawa zamowien publicznych Zamawiajacy informuje, ze w
prowadzonym postgpowaniu zostali wykluczeni Wykonawcy:

1) DOMAR Dawid Zarzecki, ul. $w. Jerzego 19/28, 15-349 Bialystok, ktory ztozy! oferte nr 5,
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajagcy w dniu 23 marca 2020 r. pismem znak: RGIZ.271.4.2020

wezwal Wykonawce do ztozenia o$wiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej
grupy kapitatowej w nieprzekraczalnym terminie do 27 marca 2020 roku. Wykonawca nie dostarczyl
zadanego dokumentu. W dniu 27 marca 2020r. Wykonawca ponownie zostal wezwany do zlozenia
o$wiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej w
nieprzekraczalnym terminie do 31 marca 2020 roku. Wykonaweca nie dostarczyt zadanego dokumentu.
Wobec powyzszego, Zamawiajacy wykluczyl Wykonaweg z postgpowania, a jego oferte odrzucit.

Uzasadnienie prawne: zgodnie z art. 24. ust. | pkt 12 ustawy Prawo zamowien publicznych
Wykonawea nie wykazal braku podstaw do wykluczenia z postepowania, poprzez nieprzediozenie
wymaganego przez Zamawiajacego, a niezbgdnego do przeprowadzenia postgpowania (oceny braku
podstaw do wykluczenia z postgpowania), oswiadczenia o przynaleznosci lub braku przynaleznosci
do tej samej grupy kapitalowej, o ktorym stanowi art. 24 ust. 11 ustawy Pzp. W oparciu o dyspozycje¢
art. 24 ust. 4 ustawy Pzp oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje si¢ za odrzucona co potwierdza art.
89 ust. | pkt 5 ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli zostala zlozona przez Wykonawcg

wykluczonego z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia.

3. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3 Prawa zaméwien publicznych Zamawiajacy informuje, ze w
prowadzonym postgpowaniu zostaly odrzucone oferty:
1) Zaklad Remontowo-Budowlany mgr Sylwester Zawadzki, ul. Ks. Kard. Wyszynskiego 12,
18-400 Lomza, ktory ztozyt ofertg nr 1.
2) Firma Handlowo-Ustugowa AND-BUD Andrzej Kulasinski, ul. Biekitna 14, 07-410
Ostrofeka, ktory ztozyt oferte nr 2;
Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w dniu 09 kwietnia 2020 r. pismem znak: RGIZ.271.4.2020
wystgpil do Wykonawedw uczestniczacych w przedmiotowym postepowaniu przetargowym 2z
whnioskiem o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg 0 41 dni, tj. do dnia 18 maja

2020 r. Pismo informujace o przediuzeniu terminu zwiazania oferta Wykonawcy powinni przesta¢ w
nieprzekraczalnym terminie do dnia 16 kwietnia 2020 r do godz. 14%. Wykonawcy, ktorzy zlozyli
oferty nr 1 i 2 w zadanym terminie nie wyrazili zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg.
Majac na uwadze powyzsze uzasadnienie, oferty nr 1 i 2 zostaly odrzucone.

Uzasadnienie prawne: zgodnie z art. 89 ust. | pkt 7a ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca
nie wyrazit zgody, o ktorej mowa w art. 85 ust. 2, na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg.

4. Dziatajgc na podstawie art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawa zamowien publicznych zamawiajacy
informuje, ze podpisanie umowy z wylonionym wykonawcg mozliwe bedzie po dopetnieniu
wszelkich formalnosci po uplywie 5 dni od dnia przeslania niniejszego zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

$rodki ochrony prawne;j

Informacje dotyczace srodkow ochrony prawnej znajduja si¢ W Dziale VI Prawa zamowien
publicznych ,.Srodki ochrony prawnej", art. od 179 do 198g (Dz. U. 22019 r. poz. 1843).

Do wiadomosci:
Uczestnicy postgpowania.



