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01 WYJASNIENIA DO TRESCI SWZ,

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego ogloszonego w Biuletynie
Zamowien Publicznych nr 2024/BZP 00035079/01 z dnia 15.01.2024 r. na realizacje
zadania pn. ,Nowy Lad na drogach w gminie Sniadowo etap IT".

Zamawiajacy — Gmina Sniadowo — dzialajgc na podstawie art. 284 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) przekazuje
pytania i wyjasnienia tresci Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia.

W odpowiedzi na skierowane do Zamawiajacego zapytanie dotyczace tresci specyfikacji
warunkéw zamoéwienia, niniejszym wyjasniamy:

Zadanie I - Przebudowa drogi gminnej ul. Le$nej w miejscowosci Sniadowo — 0,360 km

Pytanie 1. Prosimy o sprecyzowanie, w przedmiarze poz. 19 Warstwa podbudowy zasadniczej
gornej pod projektowang jezdnie bitumiczng z mieszanki niezwigzanej kruszywa lamanego C50/30
o gr. 20cm, natomiast na przekroju normalnym grubosc¢ tej warstwy wynosi 15cm.

Wyjas$nienie:

Podbudowa zasadnicza 20 cm.

Pytanie 2. Prosimy o sprawdzenie obliczenia ilosci obsiewu trawg — poz. 26 przedmiaru robot
(105,0m2). Wedlug naszych wyliczeni powinno by¢ 2,0m*2*250m-18*2*5=820,0m2 ( przy
zalozeniu obsiewu po obu stronach na szer. ok 2,0m.

Wyjasnienie:

Poz. 26 przedmiaru robét obejmuje wykonanie obsiewu trawa powierzchni za projektowanym
chodnikiem na powierzchni -105,00m?.

Pytanie 3. Prosimy o sprawdzenie obliczenia ilogci stupkéw pod znaki drogowe — poz. 30
przedmiaru robét (7 szt.). Wedtug naszych wyliczen powinno by¢ ich 11 szt,

Wyjasnienie:

Do wyceny nalezy przyjaé 11 szt. shupkéw pod znaki drogowe.

Pytanie 4. W km ok. 0+000 — 0+080 strona prawa brak miejsca w pasie drogowym na wykonanie
pobocza o szer. 0,75m — zgodnie z przekrojem normalnym.

Wyjasénienie:

Do wyceny wykonania pobocza w km 0+000 — 0+080 przyjac¢ pobocze o szerokosei 0,75 m.
Pytanie 5. Prosimy o przedstawienie uzgodnien z zarzadcg kabli energetycznych.

Wyjasnienie:

Przed rozpoczgciem montazu rur ostonowych do kabli A83PS na istniejacej sieci
elektroenergetycznej, nalezy zglosié i ustalié z RE Lomza wylaczenie kabla spod napigcia i zatozyé
ostony w projektowanych miejscach.

Pytanie 6. W przedmiarze robét brak pozycji dotyczacej utozenia rur dwudzielnych ostonowych
pod zjazdami na kablu energetycznym zaznaczonymi na rysunku sytuacji str. lewa.

Wyjasnienie:

Zalaczone przedmiary robét maja charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny. Do wyceny nalezy przyja¢ montaz pod zjazdami rur ostonowych do kabli
A83PS na istniejgcej sieci elektroenergetyczne;.

Pytanie 7. Prosimy o sprecyzowanie szerokoéci chodnika z kostki (szerokosci nawierzchni samej
kostki betonowej) — wg przekroju normalnego jest to szer. 1,50m , natomiast wg PZT to szer.
1,75m.

Wyjasnienie:

Przyjac szerokos¢ chodnika z betonowej kostki brukowej szer. 1,50 m, plus gr. kraweznika 0,15 m
i gr. obrzeza betonowego 0,08 m, razem 1,73 m.

Pytanie 8. Prosimy o dolaczenie kopi decyzji pozwolenia na budowe lub zgloszenia robot
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budowlanych.
Wyjasnienie:
Projekt budowlano-wykonawczy opracowany przez ,D i M” Przedsigbiorstwo Projektowo

Wykonawcze drég i mostéw Leszek Chmielewski z Ostroleki, stanowi zalacznik do Zgloszenia nr
ROSB.6743.3.38.2020 z dnia 20.08.2020 r.

Zadanie II — Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Ratowo-Piotrowo — 0,612 km,

Pytanie 1. Prosimy o dolaczenie kopi decyzji pozwolenia na budowe lub zgloszenia robot
budowlanych.

Wyjasnienie:

Projekt budowlano-wykonawczy opracowany przez ,D i M” Przedsigbiorstwo Projektowo
Wykonawcze drog i mostéw Leszek Chmielewski z Ostroleki, stanowi zalacznik do Zgloszenia nr
RGIZ.7011.2.2020 z dnia 10.01.2020 r.

Pytanie 2. Prosimy o przedstawienie uzgodnien z zarzadca kabli telekomunikacyjnych.
Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie posiada warunkéw przebudowy/zabezpieczenia sieci telekomunikacyjnej.
Istniejaca sie¢ telekomunikacyjna jest nieuzytkowana — brak wiasciciela sieci.

Pytanie 3. Prosimy o potwierdzenie, ze kabla telekomunikacyjnego lezacego pod krawedzia jezdni
nie nalezy przeklada¢ i nie nalezy wykona¢ rur ostonowych na nim pod zjazdami oraz pod
przejsciem poprzecznym pod jezdnig — str. Prawa PZT.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy potwierdza, ze kabla telekomunikacyjnego lezacego pod krawedzia jezdni nie nalezy
przekiada¢ i nie nalezy wykona¢ rur oslonowych na nim pod zjazdami oraz pod przejiciem
poprzecznym pod jezdnig.

Pytanie 4. Prosimy o przedstawienie uzgodnien z zarzadca wodociggu — w km ok. 0+300 str. lewa
na ostrym uku wodociag biegnie pod krawedzig jezdni.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy jest whascicielem sieci wodociggowej i nie wnosi uwag do opracowanego projektu
budowlano-wykonawczego.

Pytanie 5. Prosimy o wyjasnienie: na rysunku PZT istniejaca droga jest zaznaczona jako droga
zuzlowa, na przekrojach normalnych brak tej informacji, w opisie pkt. 3 Opinia geotechniczna -

podloze zakwalifikowano do grupy nosnoéci — G1 wedlug szczegélowych warunkéw technicznych
dla drog.

Wyjasnienie:

Istniejgca jezdnia jest o nawierzchni zwirowej.

Pytanie 6. Prosimy o wyjasnienie zapisu w poz. 2. Rozwiazania wysoko$ciowe (w-wa Scieralna z
Jibrobetonu o gr. 20 cm ).

Wyjasnienie:

Powinno by¢: (w-wa $cieralna z betonu asfaltowego o gr. 4,0 cm).

OGOLNE PYTANIA DO PFU

Pytanie 1. Wedlug Rozporzadzenia Ministra Rozwoju i Technologii z dnia 20.12.2021r w sprawie
szczegblowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i
odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. z dnia 29.12.2021 .
poz. 2454) § 19. Czgs¢ informacyjna programu funkcjonalno-uzytkowego obejmuje: 4) inne
posiadane informacje i dokumenty niezbe¢dne do zaprojektowania robét budowlanych, w
szczegblnosci: b) wyniki badan gruntowo-wodnych — prosimy o ich dolgczenie (Zalozenia sa na
G1, brak geologii).

Wyjasnienie:

Zamawiajgcy nie posiada wynikéw badan gruntowo-wodnych. Zgodnie z zapisami PFU pkt 3 ,Na
potrzeby opracowania dokumentacji projektowej nalezy wykonaé badania podioza gruntowego i
ewentualne dostosowanie do nich warstw konstrukeyjnych nawierzchni drogi.

Podane w pkt 2 parametry konstrukcji sa parametrami minimalnymi jakie nalezy przewidzie¢ w
dokumentacji projektowej”.

Pytanie 2. Czy w ramach zadania nalezy zaprojektowa¢ i wykona¢ kanat technologiczny.



Wyjasnienie:

W ramach zadania nie nalezy projektowa¢ kanahu technologicznego.

Pytanie 3. Czy inwestor przewiduje zwolnienie z budowy kanaty technologicznego, jesli tak to na
podstawie jakiego artykutu prawa.

Wyjas$nienie:

Nie przewiduje si¢ projektowania i budowy kanatu technologicznego na podstawie art. 39, ust. 6ba,
pkt 4) Ustawy o drogach publicznych.

Pytanie 4. Czy Inwestor wymaga przebudowy kolidujacych sieci wodociggowych (znajdujacych
si¢ pod nawierzchnig bitumiczng). Jezelj tak, proszg o zalaczenie warunkow przebudowy.
Wyjasnienie:

Inwestor nie wymaga przebudowy kolidujacych sieci wodociggowych.

Pytanie 5. Prosimy o wyjasnienie, czy nalezy zatozy¢ konstrukcje drogi jak dla KR1 (zgodnie z
proponowang konstrukcja drogi) czy KR2 (zgodnie z opisem).

Wyjasnienie:

Kategoria ruchu KR1 zgodnie z proponowang konstrukcja drogi.

Pytanie 6. Czy wycinka drzew i krzewéw lezy po stronie inwestora czy wykonawcy (drzewa
Wystepuja na co najmniej 3 zadaniach).

Wyjasnienie:

Wycinka drzew po stronie Wykonawcy.

Pytanie 7. Czy projekty na zgloszenie nalezy wykonaé na aktualnych mapach do celow
projektowych, czy na mapach zasadniczych z osrodka geodezyjnego.

Wyjas$nienie:

Projekty nalezy wykonaé na mapach zgodnych z obowigzujacymi przepisami przy zgloszeniu
robot.

Pytanie 8. Czy w ramach opracowywanych dokumentacji nalezy opracowa¢ projekty stalej
organizacji ruchu? Kto bedzie ponosit koszty oznakowania stalej organizacji ruchu — dot. Zadan
I, IV, V oraz VI.

Wyjasnienie:

W ramach dokumentacji nalezy wykona¢ projekty stalej organizacji ruchu. Koszty wykonania
projektéw (wraz z wymaganymi uzgodnieniami) i robét z tym zwigzanych ponosi Wykonawca.
Pytanie 9. Prosimy o zalaczenie warunkéw przebudowy/zabezpieczenia sieci telekomunikacyjnej
kolidujacej z projektowana droga — dot. Zadania VIII.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie posiada warunkéw przebudowy/zabezpieczenia sieci telekomunikacyjnej.
Istniejgca sie¢ telekomunikacyjna jest nieuzytkowana — brak wlasciciela sieci.

Pytanie 10. Prosimy o sprecyzowanie: w przedmiarach robét grubosé podbudowy chodnika - 10cm,
natomiast wg opisu — 20 cm.

Wyjasnienie:

Grubos¢ podbudowy na chodniku zatozono 10 em.

Pytanie 11. Czy zamawiajacy dopuszcza zmiang konstrukcji drogi zgodnie z katalogiem
nawierzchni podatnych. Np. zmiang kruszywa lamanego C90/3 o gr. 20cm na kruszywo lamane
C50/30 0 gr. 22cm

Wyjasnienie:

Zamawiajacy dopuszcza zmiang konstrukcji drogi. Zgodnie z zapisami PFU pkt 3 ,Na potrzeby
opracowania dokumentacji projektowej nalezy wykonaé¢ badania podioza gruntowego i ewentualne
dostosowanie do nich warstw konstrukeyjnych nawierzchni drogi.

Podane w pkt 2 parametry konstrukcji sg parametrami minimalnymi jakie nalezy przewidzie¢ w
dokumentacji projektowe;”.

Zadanie ITI - Przebudowa odcinka drogi gminnej w miejscowosci Usnik-Kolonia — 0,990 km

Pytanie 1. Zgodnie z pkt 1.2.2 nalezy dokona¢ remontu dwéch przepustow pod jezdnia, prosimy o
podanie $rednicy i dlugosci istniejgcych przepustow.

Wyjas$nienie:

Zadanie nie obejmuje remontu przepustow,

Pytanie 2. Prosimy o wyjasnienie zalozef - zadanie ma by¢ wykonane na zgloszenie, natomiast
wykonanie zalozen projektowych (jezdnia szer. 5,0m + obustronne pobocza o szer. 1,0m) mogg
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spowodowaé naruszenie istniejacych urzadzenn wodnych — rowéw, ktére znajdujg si¢ czg¢sciowo
poza pasem drogowym.

Wyjasnienie:

Nalezy jedynie odmuli¢ istniejace rowy oraz wyprofilowaé skarpy. W przypadku konieczno$ci
naruszenia urzgdzen wodnych Zamawiajacy dopuszcza zmniejszenie szeroko$ci poboczy do
0,75m.

Pytanie 3. Prosimy o uzupelnienie - w przedmiarze robot brak jest poz. odmulenia rowow i
remontu istniejacych przepustow (2 szt.).

Wyjasnienie:

Zalgczone przedmiary rob6t maja charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzgdzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Pytanie 4. Prosimy o sprawdzenie poprawnosci wyliczen — poz. 11 przedmiar rob6t Nawierzchnia
bitumiczna warstwa $cieralna — 14szt.*12,0m2 +990,0m*5,0m= 5118m2 (14szt zjazdow).
Wyjasnienie:

Zalgczone przedmiary rob6t maja charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Pytanie 5. Prosimy o sprawdzenie poprawnosci wyliczen — poz. 4 przedmiar
14s2t.%6,0m2+990,0m*7,0= 7014,0m2

Wyjasnienie:

Zalgczone przedmiary robot majg charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Pytanie 6. W przedmiarze rob6t brak jest pozycji rob6t ziemnych i korytowania.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy przewiduje wykorzystanie calej szerokosci istniejgcej nawierzchni zwirowej jako
podioze pod konstrukcj¢ jezdni. Ewentualne roboty ziemne i ich ilosé bedzie wynikaé z
dokumentacji projektowej przedstawionej przez Wykonawcee i nie moze stanowié podstaw do
zwigkszenia wynagrodzenia Wykonawcy. Zalgczone przedmiary robét maja charakter pomocniczy
i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Zadanie IV — Rozbudowa drogi gminnej w miejscowosci Usnik-Dwor — 0,570 km

Pytanie 1. Prosimy o uzupetnienie - w przedmiarze robét brak jest regulacji zasuw
wodociggowych.

Wyjasnienie:

Nalezy przewidzie¢ regulacje zaséw wodociagowych. Zatgczone przedmiary rob6t maja charakter
pomocniczy i nie stanowia podstawy dla Wykonawey do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3.
PFU).

Pytanie 2. Prosimy o potwierdzenie, ze nie nalezy przebudowywaé kolizji drogi z wodociaggiem
(wodociag biegnie pod jezdnig, zasuwy pod osig drogi).

Wyjas$nienie:

Zamawiajacy potwierdza, ze nie nalezy przebudowywaé kolizji z wodociggiem.

Pytanie 3. Prosimy o uwzglednienie w przedmiarze rob6t poszerzen na skrzyzowaniu w km 0+428
oraz na koncu trasy.

Wyjasnienie:

Zalgczone przedmiary robét maja charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Zadanie V — Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Stara Jaka¢ — 0,916 km

Pytanie 1. Prosimy o wyjasnienie, czy nalezy przewidzie¢ przebudowe/rozbudowe mostu na rz.
Muzga. W stanie istniejacym nie zmiesci sie na obiekcie mostowym jezdnia o szerokosci 5m i
pobocza.

Wyjasnienie:

Nie przewiduje si¢ przebudowy/rozbudowy mostu na rzece Muzga. Nalezy do minimum zawezié
pobocza lub dowigzaé sie nowa nawierzchnig drogi do istniejgcej nawierzchni na moscie.
Optymalne rozwigzanie zostanie uzgodnione po opracowaniu przez Wykonawce koncepcji
rozwigzan projektowych.



Pytanie 2. Prosimy o zmiane zalozen projektowych. Zastosowanie barier typu olsztynskiego na
moscie na rz. Muzga stworzy niebezpieczenistwo w ruchu drogowym.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy w PFU przewidzial koniecznogé zastosowania barier ochronnych i zaproponowal
rodzaj. Jednak docelowy rodzaj barier mostowych zostanie przedstawiony przez Wykonawce w
dokumentacji projektowej po ocenie mozliwosci ich zamocowania na obiekcie i doborze
odpowiednich parametréw. Uzgodnienia z Zamawiajacym w tym zakresie zostana podjete na etapie
projektowania.

Pytanie 3. Prosimy o ujednolicenie zapisow: w pkt 1.2.2 PFU nalezy dokona¢ remontu dwéch
przepustow pod jezdnig (brak ich dhugosci i srednicy), natomiast w pkt 3.4 nie przewiduje sie
wymiany istniejacych przepustéw drogowych. Nalezy zaznaczy¢, ze koniec istniejacego przepustu
w km ok 0+350 str. lewa wychodzi w projektowanym chodniku.

Wyjasnienie:

Nie przewiduje si¢ remontu przepustow. Przepust w km 04350 jako ciag istniejgcej kanalizacji
deszczowej zakoficzony jest studnig rewizyjna, do ktérej przewiduje si¢ wpiecie projektowanego
kanatu deszczowego.

Pytanie 4. Prosimy o uzupekienie - w przedmiarze robdt brak jest poz. odmulenia rowéw i
remontu istniejacych przepustow (2 szt.)

Wyjas$nienie:

Zalaczone przedmiary robot maja charakter pomocniczy i nie stanowia podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Pytanie 5. Prosimy o uzupelnienie - w przedmiarze robét brak jest regulacji zasuw
wodociggowych.

Wyjasnienie:

Nalezy przewidzie¢ regulacje zaséw wodociggowych. Zalgczone przedmiary robdt majg charakter
pomocniczy i nie stanowia podstawy dla Wykonawcy do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3.
PFU).

Pytanie 6. Prosimy o potwierdzenie, ze nie nalezy przebudowywac¢ kolizji drogi z wodociggiem
(wodociag biegnie pod jezdnig, zasuwy pod osig drogi).

Wyjasnienie:

Zamawiajacy potwierdza, ze nie nalezy przebudowywac kolizji z wodociggiem. Ewentualne kolizje
z istniejacymi hydrantami wynikle z opracowanej przez Wykonawce dokumentacji projektowej
nalezy usuna¢ przebudowujac hydrant.

Zadanie VI — Rozbudowa drogi gminnej relacji Wszerzecz — Mlynik — 0,862 km

Pytanie 1. Prosimy o uzupelienie - w przedmiarze rob6t brak jest regulacji zasuw
wodociagowych.,

Wyjasnienie:

Nalezy przewidzie¢ regulacje zasow wodociggowych. Zalgczone przedmiary robét maja charakter
pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawey do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3,
PFL).

Pytanie 2. Prosimy o uwzglednienie w przedmiarze robot poszerzen na skrzyzowaniu w km 0+280
oraz przesunigcie znaku geodezyjnego z jezdni.

Wyjasnienie:

Zalgczone przedmiary rob6t maja charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PF U).

Zadanie VII - Przebudowa drogi gminnej przy boisku pitkarskim w Sniadowie — 0,089 km
Pytanie 1. Prosimy o wyjasnienie, czy nalezy wykonac zjazd z ul. Kolejowe;j.

Wyjasnienie:

Zadanie bedzie realizowane z granicach dzialek przewidzianych w PFU.

Zadanie VIII - Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Zalesie —~Wypychy — 0,139 km
Pytanie 1. Prosimy o uzupelnienie - w przedmiarze robot brak jest regulacji zasuw

wodociagowych.
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Wyjasnienie:
Nalezy przewidzie¢ regulacj¢ zaséw wodociggowych. Zataczone przedmiary rob6t maja charakter

pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3.
PFU).

Pytanie 2. Prosimy o potwierdzenie, ze nie nalezy przebudowywaé kolizji drogi z wodociagiem
(wodociagg biegnie pod jezdnig, zasuwy pod osig drogi), linia telekomunikacyjng oraz linia
energetyczng — brak uzgodnien z gestorami sieci.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie przewiduje przebudowy kolizji z wodociagiem oraz z linig telekomunikacyijng -
nieuzytkowana. Z zalozen PFU nie wynika, ze istniejaca linia energetyczna wchodzi w kolizje z
projektowang jezdnig. Wystepuje jedynie przejécie poprzeczne pod jezdnia.

Pytanie 3. Prosimy o uwzglednienie w przedmiarze robt poszerzen na poczatku trasy.
Wyjasnienie:

Zalgczone przedmiary rob6t majg charakter pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy
do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3. PFU).

Zadanie IX — Przebudowa drogi gminnej w miejscowosci Stare Ratowo — 0,260 km

Pytanie 1. Prosimy o uzupelnienie - w przedmiarze rob6t brak jest regulacji zasuw
wodociggowych.

Wyjasnienie:

Nalezy przewidzie¢ regulacj¢ zaséw wodociagowych. Zalaczone przedmiary robét maja charakter
pomocniczy i nie stanowig podstawy dla Wykonawcy do sporzadzenia wyceny (patrz pkt 1.3.
PFL).

Pytanie 2. Prosimy o potwierdzenie, ze nie nalezy przebudowywaé kolizji drogi z wodociagiem (w
km 0+005 — fi 80mm, w km 0+010 — 0+050 wodociag biegnie pod jezdnia, zasuwy pod osig drogi),
linig telekomunikacyjng oraz linig energetyczng — brak uzgodnien z gestorami sieci.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie przewiduje przebudowy kolizji z wodociagiem oraz z linig telekomunikacyjna i
energetyczna. Wystepuja jedynie przejscia poprzeczne pod jezdnia, ktére nie wymagajg
zabezpieczenia podczas wykonywania rob6t ziemnych.

Informacja:

Zamawiajgcy informuje, ze pytanie oraz udzielone wyjasnienie staje si¢ integralng czescia
Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia i bedzie wigzgce przy sktadaniu ofert.

Otrzymuja:
1. Wykonawcy, ktérzy zlozyli zapytanie za posrednictwem Platformy e-Zaméwienia
2. ala
OdpowiedZ zamieszczono na stronie internetowej Zamawiajacego:
http://www.sniadowo.pl/bip/index.php?wiad=4993




