Biatystok, 06.11.2024r.
ARTEL Artur Perkowski
ul. Kosciukowska 48
16-070 Choroszcz
Gmina Sniadowo
ul. Ostrotecka 11
18-411 Sniadowo

OPINIA
Dotyczaca: Zamdwienia publicznego na ,Modernizacje o$wietlenia ulicznego w gminie Sniadowo”
(znak postepowania: RGIZ.271.7.2024)

Po przeanalizowaniu materiatéw otrzymanych od Gminy Sniadowo, zwanej dalej Zamawiajgcym
w zwigzku z prowadzonym zamowieniem publicznym pn.: ,Modernizacja o$wietlenia ulicznego w
gminie Sniadowo” moge stwierdzi¢, iz:

1. Sporng kwestig w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego jest
miedzy innymi Tabela nr 1 — Zestawienie inwentaryzacyjne i projekt oswietlenia ulicznego na
terenie gminy Sniadowo, gdzie w udostepnionych przez Zamawiajgcego na stronie www
postepowania plikach do pobrania doszto do rozbieznosci pomiedzy danymi zawartymi w plikach
.pdf i .xIsx. Rozbieznosci pomiedzy wartosciami wynikly z przyjetego zaokraglenia szerokosci jezdni
[m] do czesci catkowitych. Jednak zaréwno po otwarciu strony z tabelg w pliku .pdf jak i arkusza w
pliku .xIsx wskazywane dane w tabeli byty jednakowe, tj. podane w liczbach catkowitych, natomiast
dopiero po podswietleniu konkretnej komarki w pasku formuty/wierszu wprowadzania w pliku .xIxs
zauwazy¢ mozna bylo wartosci odbiegajagce od wczesniej wspomnianych, tj. rzeczywiste
wprowadzone, bez zaokraglenia do czesci catkowite;.

Nalezy tu nadmienig¢, ze:

W punkcie nr 6.2. Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia (SWZ) Zamawiajgcy bezposrednio okresla
miejsce szczegdtowego opisu przedmiotu zamdwienia, tj. Zatgcznik nr 1 do SWZ (OPZ-Projekt
wykonawczy i przedmiar robdt) oraz projektowane postanowienia umowy w sprawie zamdwienia
publicznego, ktére zostang wprowadzone do tresci umowy stanowigcej Zatgcznik nr 2 do SWZ.

W wyzej wymienionym projekcie wykonawczym zatgczonym w formacie .pdf zawarto Tabele nr 1
wskazujgcg na szerokosci jezdni w liczbach catkowitych.

Jako integralng czes¢ SWZ Zamawiajgcy wskazuje takze zatgczniki, w tym zatacznik nr 8, tj. Wzor
Tabeli Nr 1 ktoéry stanowit plik w formacie .xIxs. Format edytowalny przedmiotowej tabeli zostat
udostepniony Wykonawcom celem udogodnienia we wprowadzaniu wymaganych w SWZ punktem
16.6 podpunkt g) danych.

W punkcie nr 10.5 Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia ,,Zamawiajacy informuje, ze wzory drukdéw i
zatgcznikdw towarzyszgce Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia przygotowane przez
Zamawiajgcego stanowig jedynie element pomocniczy, a za prawidtowos¢ sporzgdzenia oferty
przetargowej odpowiada wykonawca”.

Pomimo mozliwosci jakg dat Zamawiajacy punktem 15.1. SWZ "Wykonawca moze zwrdci¢ sie do
Zamawiajgcego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ” w celu wyjasnienia watpliwosci badz
niescistosci wystepujgcych w zapisach i zatgcznikach Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia,
Wykonawcy nie wystgpili z pytaniami dotyczgcymi wyzej wymienionych rozbieznosci.

Wymienione wyzej rozbieznosci miaty bezposredni wptyw na btedne opracowanie przez
Wykonawcéw wymaganych punktem 16.6 podpunkt a) SWZ obliczen fotometrycznych.



2. W Informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 17.10.2024r. Zamawiajgcy wskazuje:
jako trzy z najkorzystniejszych ofert Wykonawcow odpowiednio oferty numer:
4) INST-EL J.A. Chancewicz Sp. j.,

11) Eltim Marcin Rokicki,

7) Pollight Sp. z 0.0.,

oraz odrzuca oferty numer:

1) ,,INSBUD” Sylwia Olszewska,

2) Cypher Jacek Trzeszkowski,

3) PHU MADO Andrzej Mréz Sp.z o.0.,

5) ,MICROMEX” Andrzej Argasinski,

6) ANNA KACZYNSCY Sp. j.,

8) Elgrom Krzysztof Gromko,

9) HYPERID Sp. z 0.0.,

10) ENLED PROJEKT Sp. z 0.0.

2.1. Jako powdd odrzucenia ofert numer: 2, 3, 6, 9 i 10 Zamawiajgcy wskazuje brak wykonania
obliczen fotometrycznych dla pozycji Ip. 2 Tabeli nr 1, ktérych zgodnie z punktem nr 16.7.3.
podpunkt 3) SWZ Zamawiajgcy nie przewiduje mozliwosci uzupetnienia.

2.2. Jako powdd odrzucenia oferty numer 5 Zamawiajacy wskazuje nieprawidtowe uzupetnienie
Tabeli nr 1, ktérej zgodnie z punktem nr 16.7.3. podpunkt 3) SWZ Zamawiajacy nie przewiduje
mozliwosci uzupetnienia.

2.3. Jako powdd odrzucenia oferty numer 8 Zamawiajacy wskazuje brak przedtozenia $rodkéw
dowodowych, ktérych zgodnie z punktem nr 16.7.3. podpunkt 3) SWZ Zamawiajacy nie przewiduje
mozliwosci uzupetnienia.

2.4. Jako powdd odrzucenia oferty nr 1 Zamawiajgcy wskazuje, ze:

a) w obliczeniach fotometrycznych przyjeto inne parametry, niz te wskazane w Tabeli nr 1

oraz

b) jedno obliczenie fotometryczne nie potwierdza spetnienia wymagania normy PN-EN 13201:2015
ktérych zgodnie z punktem nr 16.7.3. podpunkt 3) SWZ Zamawiajgcy nie przewiduje mozliwosci
uzupetnienia.

Dotgczone przez Wykonawce oferty nr 1 jako srodki dowodowe do ztozonej oferty zatgczniki,
tj. Zatacznik nr 8 Tabela nr 1 (uzupetniona) oraz obliczenia fotometryczne (czes¢ 1 i czes¢ 4)
wykazaty:

Ad a) rozbieznosci co do podanej przez Wykonawce w trakcie uzupetniania Tabeli nr 1 mocy opraw
podanej w Ip. 2 i 27 tabeli — 120W oraz Ip. 2 i 27 obliczen — 75W, gdzie Wykonawca zatgczyt btedne
obliczenia fotometryczne, natomiast uzupetnit prawidtowo tabele i dotgczyt wtasciwe karty
katalogowe opraw (nieuwzgledniajgce btednie podanej oprawy o mocy 75W).

Ad b) dotaczenie wyzej wspomnianych btednych obliczen w Ip. 27 z oprawa o mniejszej mocy —
75W, co najprawdopodobniej poskutkowato brakiem spetnienia wymaganej luminacji dla
analizowanej sytuacji oswietleniowe;j.

Wykonawca wnioskiem z dnia 18.09.2024r. przedtozyt prawidtowe obliczenia, jednak nastgpito to
po wymaganym terminie sktadania ofert ktéry minat w dniu 29.08.2024r.

2.5. Obliczenia fotometryczne dotgczone do ofert numer 4, 7, i 11 wskazanych jako
najkorzystniejsze réwniez zawierajg nieprawidtowosci/niescistosci w odniesieniu do parametrow
wymaganych przez Zamawiajgcego w Tabeli nr 1, zwigzane z:



a) szerokoscig jezdni — niescistosci co do przyjetych szerokosci jezdni w Ip. 5, 6, 15, 16 i 25 obliczen
fotometrycznych, ktdre opisano szerzej w punkcie 1. niniejszego pisma,

b) wysokosciami stupéw — w_obliczeniach fotometrycznych nieprawidtowo przyjeto w Ip. 10
wysokos¢ stupa 3,47m, gdzie zgodnie z Tabelg nr 1 powinna ona wynosi¢ 3m oraz |p. 80 wysoko$¢
stupa 10,47m, gdzie z Tabelg nr 1 powinna ona wynosi¢ 10m,

c) klasg oswietlenia - obliczeniach w Ip. 10 i 24 przyjeto niewtasciwg klase oswietlenia, jednak
zatgczone obliczenia wskazujg na spetnienie klasy oswietleniowej wyzszej niz wymagana przez
Zamawiajgcego. Mozliwos¢ przyjecia klasy oswietleniowej wyzszej niz zatozona w udostepnionej
Tabeli nr 1 Zamawiajgcy potwierdza w wydanym 04 Wyjasnieniu do tresci SWZ z dnia 14.08.2024r.
(wyjasnienie pytania nr 8),

ktérych zgodnie z punktem nr 16.7.3. podpunkt 3) SWZ Zamawiajgcy nie przewiduje mozliwosci
uzupetnienia.

Zamawiajgcy wystgpit pismami z dnia 19.09.2024r. do Wykonawcédw o wyjasnienia tresci
przedmiotowych srodkéw dowodowych odnosnie Ad a), na ktére otrzymat od nich odpowiedzi.

Podsumowujqgc powyisze punkty moge stwierdzi¢, iz Zamawiajgcy badajgc i analizujgc otrzymane
dokumenty powinien zauwazy¢ btedy opisane w punktach 2.4 i 2.5 niniejszego pisma i zwrdcic sie
do Wykonawcdéw ofert numer 1, 4, 7 i 11, zgodnie z Art. 223. Prawa Zamdwieni Publicznych o
wyjasnienie i uzupetnienie niescistosci w przedmiotowych srodkach dowodowych bqdz odrzucic te
oferty w zwiqzku z btedami popetnionymi w obliczaniach fotometrycznych.
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